
[별표 1] 멸종위기 야생생물 지정 평가 기준(제3조제2항 관련)

범례

점수 정보
부족
(0)

배점
10 8 6 4 2

1. 지리적 분포 및 서식처(45점)

1.1 출현범위(×1.0) □국소분포
(1개 시도) 　 □지역분포

(2~4개 시도) 　 □광역분포
(5개 이상 시도) □ 

※ 최근 5년 또는 2세대에 확인된 국내 출현 범위, 평가대상종이 생육하는 시군구의 개수로 평가

1.2. 점유면적(×1.0) □≤0.1%
(약 130 이하)

□≤1%
(131­1,300)

□≤10%
(1,301­13,000)

□≤30%
(13,001­39,000)

□〉30%
(39,000 초과) □ 

※ 최근 5년 또는 2세대에 확인된 출현 점유 면적, 1kmX1km 격자를 기반으로 출현 격자 개수로 평가

1.3. 분포 감소(×1.8) □≥80% □≥50% □≥30% □≥10% □〈10% □ 

※ 지난 과거(최소 10년 최장 100년)에 정량(관찰·확인) 또는 정성(추정·추측)적으로 평가된 국내 출현 면적의 변화

1.4. 서식처 소실(×0.7) □≥80% □≥50% □≥30% □≥10% □〈10% □

※ 지난 과거(최소 10년 최장 100년)에 관찰·확인·추정으로 개발 및 훼손 등 해당생물종의 서식처로 기능을 상실한 비율

2. 개체 및 개체군(45점)

2.1. 개체수(×1.2) □250 이하 □251­2,500 □2,501­25,000 □25,001­250,00
0 □250,000 초과 □ 

※ 최근 5년 또는 2세대에 확인된 개체수, 평가대상종의 성숙 개체수의 합산으로 평가 

2.2. 개체군수(×1.2) □10 이하 □11­100 □101­1,000 □1,001­10,000 □10,000 초과 □ 

※ 최근 5년 또는 2세대에 확인된 개체군수, 평가대상종의 개체군수 합산으로 평가 

2.3. 개체수(군) 감소
(×1.8) □≥80% □≥50% □≥30% □≥10% □〈10% □ 

※ 지난 과거(최소 10년 최장 100년)에 정량(관찰·확인) 또는 정성(추정·추측)적으로 평가된 개체수(군) 감소 변화 

2.4. 절멸 확률 예측
(×0.3) □≥50% □≥20% □≥10% □≥5%이내 □변화없음 □

※ 기후변화 등으로 미래(최장 100년까지)에 추론 또는 추측되는 개체수, 개체군 감소로 인한 절멸확률

3. 위협요인(10점)

3.1. 위협요인(×0.2) □5개 초과 □4­5 □2­3 □1 □없음 □ 

※ iucn 위협평가 지침서 기준에 따라 생물다양성에 대한 직접적인 위협의 분류(Level 2)에 따른 위협요인(개수)

3.2. 위협의 영역(×0.2) □매우넓음 □넓음 □보통 □좁음 □매우좁음 □ 

※ iucn 위협평가 지침서 기준에 따라 현재 상황과 추세의 지속에 따라 10년 이내에 위협의 영향을 받을 것으로 합리적으로 예상할 
수 있는 종이나 서식처의 비율(매우 넓음: 전체 개체수 또는 발생률의 전체 또는 대부분(71~100%)에 영향을 미침, 넓음 : 전체 개체수 
또는 발생에 많은(31~70%) 영향을 미침, 보통 : 전체 개체수 또는 발생의 일부(11~30%)에 영향을 미침, 좁음 :  전체 개체수 또는 발
생 비율의 작은 (1~10%)에 영향을 미침, 매우좁음 : 전체 개체수 또는 발생의 무시할 수 있는 비율(< 1%)에 영향을 미침 

3.3. 위협의 심각성(×0.2) □매우심각 □심각 □보통 □사소함 □매우사소함 □ 

※ iucn 위협평가 지침서 기준에 따라 현재의 상황 및 추세(잠재적인 새로운 위협 포함)의 지속성과 함께 합리적으로 기대할 수 있는 
위협으로부터 종이나 서식처에 대한 손상되는 수준(매우심각 : 영역 내에서, 생태계 공동체, 시스템 또는 종의 발생을 파괴하거나 제거
하거나, 종들의 개체수를 71~100% 감소시킬 가능성이 있음, 심각 : 영역 내에서, 영향을 받는 발생이나 서식지를 심각하게 감소/감소
시키거나, 종들의 경우, 종들의 개체수를 31~70%까지 감소시킬 수 있음, 보통 : 영역 내에서, 영향을 받는 발생이나 서식지를 적당히 
감소/감소시키거나, 종들의 경우, 종들의 개체수를 11~30% 감소시킬 가능성이 있음, 사소함 : 영역 내에서, 영향을 받는 발생이나 서
식지를 약간 감소/감소시키거나, 종들의 경우, 종들의 개체수를 1~10% 감소시킬 가능성이 있음, 매우사소함 : 영역 내에서, 영향을 받
는 발생이나 서식지를 무시할 수 없을 정도로 감소시키거나, 종들의 경우, 종들의 개체수를 1%까지 감소시킬 가능성이 있음)

3.4. 보호지역(×0.4) □≤0.1% □≤1% □≤10% □≤50% □〉50% □

※ 최근 5년 또는 2세대에 확인된 개체군이 보호지역 내 생육하는 비율



평가방법

멸종위기 야생생물 지정

3가지 평가 기준(지리적 분포 및 서식처, 개체 및 개체군, 위협요인)의 점수와 가점(생태 및 유전특성특성) 합산 

결과로 멸종위기 야생생물 지정

 - 멸종위기 야생생물 Ⅰ급 : 평가 결과 점수 합산이 80점 이상인 종

 - 멸종위기 야생생물 Ⅱ급 : 평가 결과 점수 합산이 60점 이상인 종

4. 생태 및 유전 특성(가점, 최대 4점)

4.1. 분류군적 특수성 
(×0.1)

□목(order,)에는 
단하나의 
과(family), 
단하나의 

속(genus)만 
존재 

□속(genus)에 
하나만의 

종(species)만 
존재

□형태학적으로 
근연종과 
구분됨

□형태학적으로 
근연종과 유사 □아종 수준 □ 

※ 분류군적 특수성을 지니고 있는가에 대한 평가(예시 1과 1속 1종의 경우 더 높은 평가)

4.2. 고유성(endemism) 
(×0.1) □고유종(특산종)

□인접국에 
일부 분포, 

한국이 
분포중심

□인접국에 
분포

□아시아 전역 
분포 □광역분포종 □ 

※ 개체군의 고유성에 대한 평가 고유종 또는 한국에 분포중심을 가진 종일수록 높은 평가

4.3. 유전적 다양성 
(×0.1) □위협 　 □낮음　 　 □보통　 □

※ 유전적 다양성 감소로 인한 위협 영향이 있는가에 대한 평가

4.4. 서식처 이용특성 
(×0.1) □1개 □2개 □3개 □4개 □5개 이상 □ 

※ 특정종의 서식처(유럽 서식처유형구분EUNIS를 참고 3단계 계층 분류) 활용 유형 개수(특정 서식저에만 생육한다면 더 높은 평가 )


